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ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

DOSAR NR. 6448/2/2010

SENTINTA CIVILA NR. 3821
Sedinta publica de la 11 octombrie 2010

Curtea constituita din:
PRESEDINTE: Spinu Ovidiu
GREFIER: Fuiorea Victoria

- Pe rol fiind solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatd de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDEREA ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu
cu paratul MARGINEANU MARIUS CONSTANTIN avand ca obiect actlune in constatare”.

La apelul nominal facut in sedintd publica, a raspuns reclamantul prin consilier juridic

GRS Core depune delegatie la dosar, lipsind paratut.

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, care invedereaza faptul ca
paréatul a depus la data de 27.09.2010, prin serviciul registratura, intdmpinare in 2 exemplare,
dupa care.

Curtea acorda cuvantul partilor prezente pe exceptiile invocate de parat in cuprinsul
intampinarii, si anume: exceptia de neconstitutionalitate — art. 7, 8, 11, 12 din OUG nr.
24/2008 a Legii nr. 187/1999 prin raportare la prevederile art. 1 si 3 din Constitutia Romaniei,
exceptia de necompetentd generald a instantelor de judecatd , exceptia lipsei obiectului
actiunii, exceptia lipsei calitatii procesuale active si pasive a paratului, exceptia de nulitate
absoluta a actiunii reclamantului , exceptia de prescriptie a dreptului material la actiune.

Reclamantul prin consilier juridic , pune concluzii de respingere a tuturor exceptiilor
invocate de parat in cuprinsul intdmpinarii si invocd faptul cd  in prezent, Legea de
functionare si organizare a Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii este
Legea nr. 293/2008, lege care a aprobat contmutul Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.
24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Secuntatn precum si faptul ca
Legea nr. 187/1999, privind accesul la propriul dosar si deconspirarea politiei politice
comuniste a fost abrogata. _

Curtea, deliberand cu prxvrfe J‘é qxceptule invocate curtea va respinge ca inadmisibila
cererea de sesizare a Curtii Constitutidm‘ale cu solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art 7,8,11 si 12 din OUG 24/2008 si a Legii 187/1999 intrucat potrivit
prevederilor art 29 alin 1 din Legea 47/1992 Curtea Constitutionala decide asupra
exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o
ordonanta in vigoare, care are legatura cu soiutronarea cauzei in orice faza a litigiului si
oricare ar fi obiectul acestuia.

In acest context curtea retine ca reclamantul a invocat exceptia de neconstitutionalitate
a unor prevederi legale care nu mai sunt in vigoare , fiind abrogate, Legea 187/1999 fiind
abrogatd prin  ORDONANTA DE URGENTA Nr. 24 din 5 martie 2008 privind accesul la
propriul dosar si deconSplrarea Securitétii, iar prevederile cuprinse in continutul OUG

24/2008 nu mai sunt in vigoare in momentul de fata , continutul acesteia fiind incorporat. rn
Legn Nr. 293 din 14 noiembrie 2008
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pentru aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la proprll)\
dosar si deconspirarea Securitatii. \\
In ce priveste exceptia de necompetenta generald a instantelor de judecata , exceptia
lipsei obiectului actiunii, exceptia lipsei calitatii procesuale active si pasive a paratului,
exceptia de nulitate absoluta a actiunii reclamantului , exceptia de prescriptie a dreptului
material la actiune curtea retine caracterul vadit nefondat al acestora , din continutul Legi
Nr. 293 din 14 noiembrie 2008
privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii rezulta cu claritate competenta
legala a instantei de judecata in ce priveste solutionarea cererii de fata , persoanele supuse
obiectului de activitate al acestei legi si memstenta unui termen in care pot fi introduse
actiunile avand ca obiect constatarea calitatii de lucrator al secuntatu al persoanelor care intra
sub incidenta acestei Ieg|

Curtea comunica reclamantului, prin reprezentant un exemplar ai mtamplnaru depuse la
dosar de catre parat.

Curtea acorda cuvantul reclamantei pe cererea de probatorii.

Reclamantul, prin consilier juridic n dezbaterea probatoriului solicita Curtii incuviintarea
probei cu finscrisuri si in acest sens depune la dosar nota de constatare nr.
DI/1/1303/10.05.2010 si alte inscrisuri ce au stat la baza formularii prezentei actiuni, in 2
exemplare.

De asemenea, solicitd un nou termen de judecata, pentru a lua cunostinta de
intampinarea ce i-a fost comunicata la prezentul termen. Si pentru comunicarea catre parat a
inscrisurilor ce au stat la baza formularii actiunii.

Curtea urmeaza a respinge cererea formulata de reclamanta, intrucat intdmpinarea a
fost depusa cu respectarea termenului de 5 zile, prevazut de art. 114" alin 2 Cod Procedura
Civila, existand un interval de timp rezonabil in care reclamantul putea lua cunostintad de
aceasta. Totodata, conform prevederilor art. 129, alin 1 Cod Procedura Civila, paratul avea
obligatia de a urmari desfasurarea si finalizarea procesului

Curtea, in conformitate cu prevederile art. 167 Cod de Procedurd Civila urmeaza a
incuviinta proba cu inscrisuri ca fiind pertinenta, concludenta si utila solutionarii cauzei.
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Nemaifiind cereri de formulat, exceptii de invocat, sau probe de administrat, Curtea
constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin reprezentant, solicita instantei admiterea actiunii agsa cum a fost
formulatd, constatarea calitatii paratului de lucrator al Securitatii, intrucat acesta a intreprins
investigatii si a derulat actiuni de filaj asupra unor persoane urmarite de Securitate din
cuprinsul inscrisurilor depuse la dosar

Totodatd , invedereaza faptul ca paratul a avut gradul de capitan in cadrul Securitatii
Municipiului Bucuresti si in aceasta calitate a desfasurat activitati ce au suprimat drepturi si
libertati fundamentale recunoscute si garantate de legislatia in vigoare la acea data — dreptul
la libera exprimare si dreptul la viata privata. Considera ca sunt indeplinite cele doua conditii
impuse de legea nr. 293/2008 pentru constatarea calitatii acestuia de lucrator al Securitatii.

Curtea, in conformitate cu prevederile art. 150 Cod Procedura civild, declard dezbaterile
inchise si retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin cererea inregistrata pe rolul Curtii de Apel Bucuresti , Sectia a Vlil-a de Contencios
Administrativ si Fiscal la data de 16.07.2010 sub numarul de dosar 6448/2/2010 reclamanta
C.N.S.A.S a solicitat instantei ca prin hotérarea ce se va pronunta in contradictoriu cu
paratul Margineanu Marius Constantin sa se constate calitatea de lucratoare a Securitatii a |
acesteia.

In motivarea cererii reclamanta a aratat ca prin cererea cererea nr. P
3506/08/16.10.2008, adresatda C.N.S.A.S. de catre doamna < NN s-2 Solicitat



2iea, sub aspectul constatarii calitatii de lucrator al Securitatii, pentru ofiterii sau
gYiefii care au contribuit la instrumentarea dosarului fond informativ nr. 1 211531 (cota

S/A.S.), dosarin paratul Margineanu Marius Constantin a intocmit documente care se
a4 filele 10, 11, 15, 16, 17, 18.

in motivarea cererii reclamanta a aratat ca din cuprinsul Notei de Constatare nr.

DI/1/1403/28.05.2010, ) precum si din inscrisurile depuse la dosarul cauzei rezultd ca
paratul Margineanu Marius Constantin a avut gradele de capitan in cadrul Inspectoratului
Judetean de Securitate Bragov, Serviciul 2 (1978) si, respectiv, maior in cadrul Inspectoratului
Judetean de Securitate Bragov, Serviciul Special "F" (1983, 1985, 1986, 1987, 1988).

in aceasté calitate, paratul Margineanu Marius Constantin a intreprins investigatii si a
derulat actiuni de filaj asupra unor persoane urmarite de catre Securitate pentru urmatoarele
motive:

~ legaturi suspecte cu cetateni straini;

~ exprimarea directd a unor nemultumiri personale, afirmand c¢& "nimeni nu este in
stare sa comita o actiune de atentat”;

~ "manifestari ostile";

~ verificarea unor surse recrutate pentru furnizare de mformatu despre diverse
persoane urmarite de catre Securitate;

"apreciaza in mod tendentios caracterul creatiei literare actuale manifestand unele
preocupari de a Intocmi lucrari literare cu un continut aparte in acest sens Isi exprima dorinta
de a trimite in strainatate, spre publicare, cateva din creatiile sale, prin intermediul unor
cetateni straini".

Avand in vedere cele sustinute anterior, reclamanta a aratat ca filajul era o forma de
urmarire secretd si directa, realizata de cadrele specializate ale Serviciului "F", avand ca scop
identificarea persoanelor, urmarirea deplasarilor, a adreselor frecventate si legaturilor
acestora, inclusiv fotografierea sau filmarea unor momente sau S|tuatu ce puteau prezenta
relevanta pentru Securitate.

Pentru a avea o perspectiva cat mai completa asupra actwltatn desfagurata de catre
paratul Margineanu Marius Constantin in calitatea acestuia de lucrator al Securitatii, a
invederat in probatiunea cazului de fata si dirijarea unei surse in vederea verificarii unui alt
colaborator al organelor de Securitate.

Astfel, paratul a trasat ca sarcina furnizarea de informatii despre "componarea
reiatnle cat si orice aspect care intereseaza organele noastre".

Asa cum reiese din toate documentele cuprinse in Nota de Constatare amintita
anterior, pe care de altfel le-am retinut si in motivarea actiunii noastre in constatarea calitatii
de lucrator al Securitatii activitatea paratului Margineanu Marius Constantin se remarca prin
actiunile ce au avut ca efect ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Opinam astfel ca activitatile desfasurate de catre paratul Margineanu Marius
Constantin , in calitate de angajat al fostei Securitati, au ingradit dreptul la. viata pnvata
prevazut de art. 17 din Pactul International privind Drepturlle Civile si Politice.

Pentru argumentele prezentate anterior, consideram ca sunt asigurate conditiile i |mpuse
de legiuitor prin art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 aprobata cu modificari Si compietarl prin
Legea nr. 283/2008, pentru a se putea constata calitatea de "lucrator al Securitatii". Astfel,

norma citata impune indeplinirea urmatoarelor conditi pentru a se putea retlne cahtatea
invocata:

1. Persoana sa aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al Securitatii In
perioada 1945-1989. Or, in speta data, aceasta conditie este asiguratd deoarece, asa cum
am mai precizat, paratul Margineanu Marius Constantin a avut gradele de capitan in cadrul
Inspectoratului Judetean de Securitate Brasov, Serviciul 2 (1978) si, respectiv, maior in cadrul
Inspectoratului Judet,ean de Securitate Brasov, Serviciul Special "F" (1983, 1985, 1986, 1987,
1988).




2. In calitatea mentionata la punctul 1, sa fi desfasurat activitati prin care a suprimd"‘g’

Z

sau a ingradit drepturi i Itberta’u fundamentale ale omului. Si aceasta condme este aS|gurat )
prin actiunile expuse pe larg anterior. '

Asa cum se poate observa, toate masurile intreprinse de catre péaratul Margineanu
Marius Constantin  au incalcat flagrant drepturi si libertati fundamentale ale omului garantate
prin legile in vigoare la acea data, iar actiunile mtrepnnse de catre domnul MARGINEANU
Marius Constantin au presupus incalcari grave ale dreptului fundamental la viata privata.

In drept, reclamanta a invocat prevederile arat : art. 1 alin. 7, art. 2 lit. a, art. 8 lit. a,
art. 11 alin. 1 din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitatii, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr.
293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5, art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de
organizare si functionare al C.N.S.A.S., adoptat prin Hotardrea Colegiului C.N.S.A.S. nr.
2/2008, precum si pe dispozitiile art. 112 al Codului de Procedura Civila.

In dovedirea cererii a solicitat , iar instanta a incuviintat proba cu inscrisuri , reclamanta
depunand la dosar in copie urmatoarele inscrisuri:

e Nota de Constatare nr. DI/I/1403/28.05.2010, aprobata de catre Colegiul
C.N.S.AS,;

2. Cererea nr. P 3506/08/16.10.2008, adresata C.N.S.A.S. de catre doamna

e
Victoria;
5. Dosar nr. 1 211531 (cotd C.N.S.A.S.),f. 9, 10, 11, 15, 16, 17, 18, 21;
6. Dosar nr. 1865 (cota C.N.S.A.S.), f. 28, 29;
7. Dosar nr. 11896 (cota C.N.S.A.S.), f. 1,20,21;
8. Dosar nr. R 99 (cota C.N.S.A.S.), vol. 1, f. 10, 20, 23;
9. Dosar nr. R 142512 (cota C.N.S.A.S.), vol. 1, f. 1, 13,20,27;

10. Dosar nr. 1795 (cota C.N.S.A.S.), f. 3,47;

11. Dosarnr. R 1739 (cota C.N.S.A.S.), vol. 1,f. 1, 7, 18, 21.

Paratul a depus intampinare prin care a solicitat respingerea cererii ca neintemeiata.

Analizand actele si lucrarile dosarului, Curtea constatd ca prezenta actiune este
Tntemeiata pentru considerentele ce vor fi expuse in continuare:

Mai intai, Curtea considera necesar a efectua cateva aprecieri cu caracter general, de
naturd s pund in lumina ratiunea adoptarii legislatiei privind accesul la propriul dosar si
deconspirarea Securitatii, precum si consecintele hotararilor judecatoresti pronuntate in urma
parcurgerii procedurilor prevazute de O.U.G. nr.24/2008, aprobata cu modificari prin Legea
nr.293/2008.

In acest sens, trebuie observat ca in preambulul O.U.G. ne.24/2008, aprobata cu
modificari prin Legea nr.293/2008, se releva ca ,in perioada de dictatura comunista, cuprinsa
intre 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, puterea comunista a exercitat, in special prin
organele securitatii statului, parte a politiei politice, o permanenta teroare impotriva cetatenilor
tarii, drepturilor i libertatilor lor fundamentale”.

Din analiza preambulului si a prevederilor OUG nr.24/2008 privind accesul la propriul
dosar si deconspirarea Securitatii aprobata cu modificari prin Legea nr. 293/2008, rezulta,
‘fara echivoc, ca ratiunea adoptarii acestui act normativ deriva din necesitatea cunoasterii de
catre membrii unei societati postcomuniste a fostului regim totalitar, depasirii nivelului
‘organizatoric, intelectual si moral impus de un sistem caracterizat prin structuri si moduri de
‘gandire inadecvate, respectarii drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, crearii unei
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N politice autentice si a unei societati civilizate, verificarii a posteriori a comportamentului
nelor care, in prezent, candideaz3 pentru, sau, dupa caz, ocupd demnitati ori functii
¢ (aflandu-se n situatii de a fi garantii Constltunei si ai democratiei) sau detln titluri care
1‘ % o dimensiune morala primordiala, legea neavand un scop punitiv Si neinstituind o

faboratori ai Securititii. Totodata, reglementarea in discutie contribuie la o mai buna
Tn’;elegere a prezentului si la o proiectare adecvata a viitorului societatii romanesti.

in esenta, sub aspectul care intereseaza in cauza, OUG nr.24/2008, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 293/2008, urmareste scopul de deconspirarea, indicat in preambul, a
persoanelor care au contribuit la instrumentarea dosarului intocmit de Securitate, sau au
efectuat activitatile prevazute de actul normativ, prin consemnarea publicd — publicarea in
Monitorul Oficial al Romaniei Partea a lll-a, si punerea la dispozitia mijloacelor de informare
in masa de catre reclamantul C.N.S.A.S., in temeiul art.12 alin.1 din ordonanta, a celor care
ocupa demnitatile sau functile enumerate in art.3, precum si a celor care isi manifesta
intentia de a candida pentru alegerea sau numirea in aceste demnitati sau functii publice,
actul normativ antrenand doar eventuale consecinte de ordin moral in privinta celor care au
incalcat drepturile si libertatile fundamentale ale altora in perioada dictaturii comuniste.

Prin urmare, rolul instantei judecatoresti investita cu solutionarea unei actiuni in
constatarea calitatii de lucrator sau dupé caz, colaborator al Securitdtii, nu este acela de a
stabili vinovatii sau de a le comensura, de a aplica pedepse si de a le individualiza, instanta
nerealizand o justitie retributiva, ci de a verifica, pe baza copiilor certificate de pe
documentele aflate in arhiva reclamantului C.N.S.A.S. si eventual, a altor probe, intrunirea
cumulativa a conditiilor prevazute de lege pentru existenta calitatii in discutie, ratiunea legii si
rolul instantei fiind in acord cu principiile stabilite atat prin Rezolutia Adunarii Parlamentare a
Consiliului Europei nr.1096/1996 privind demantelarea fostelor regimuri comuniste, céat si prin
jurisprudenta C.E.D.O. ca expresie a celor mai inalte idei despre justitie si echitate (a se
vedea hotararea de Mare Camera pronuntata la data de 16.03.2006 in cauza Zdanoka contra
Letoniei; decizia de inadmisibilitate din 22.11.2001 in cauza Knauth contra Germaniei).

Analizand actele si lucrarile dosarului, in raport de obiectul cererii de chemare in
judecata si de temeiurile de drept incidente in cauza, Curtea retine urmatoarele: :

~ Conditiile pentru ca o persoana sa poata fi consideratd colaborator al politiei politice
comuniste, prev. de art.5 alin.3 din Legea nr.187/1999, sunt aproape |dent|ce cu cele
prevazute de art.2 lit.b din OUG nr.24/2008, respectiv:

- - furnizarea sau inlesnirea transmiterii de informatii;
- prin acele informatii s& se denunte act!vxtatlie sau atitudinile potrivnice reglmulw

totalitar comunist;

- - furnizarea sau inlesnirea transmiterii informatiilor s3 fi fost de naturad s& aduca atingere
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Sub aspectul primelor doué conditii evocate, se constata in speta, din mscrlsunle
existente la dosarul cauzei, faptul ca

-paratul Margineanu Marius Constantin a avut gradele de capltan in cadrul
Inspectoratului Judetean de Securitate Brasov, Serviciul 2 (1978) si, respectiv, maior in cadrul
Inspectoratului Judetean de Securitate Brasov, Serviciul Special "F" (1983, 1985, 1986, 1987,
1988).

- In calitatea mentionata anterior paratul desfasurat activitati prin care a suprimat sau
a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului, conditie care este asigurata deoarece
paratul a desfagurat activitati constand in , dirijarea surselor, investigatiile intreprinse asupra
persoanelor urmdrite, activitati care reprezinta incalcari ale drepturilor si libertatilor expuse
mai sus. 5
- Astfel , din cuprinsul Notei de Constatare nr. DI/I/1403/28.05.2010, ) precum si din
inscrisurile depuse la dosarul cauzei rezulta ca péaratul Margineanu Marius Constantin a




o= Al ]..

avut gradele de capitan Tn cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Brasov, SeNTeiur‘Z-E.\

(1978) si, respectiv, maior in cadrul Inspectoratului Judetean de Securitate Bragov, Servi c:ul
Special "F" (1983, 1985, 1986, 1987, 1988)

Din inscrisurile depuse la dosarul cauzei rezultd ca paratul in aceasta cahtate a

intreprins investigatii si a derulat actiuni de filaj asupra unor persoane urmarite de catre
Securitate pentru urmatoarele motive:
~ legaturi suspecte cu cetateni straini;

~ exprimarea directa a unor nemultumiri personale, afirmand ca "nimeni nu este in
stare sa comita o actiune de atentat”;

~ "manifestari ostile",

~ verificarea unor surse recrutate pentru fumizare de informatii despre diverse
persoane urmarite de catre Securitate;

~ "apreciaza in mod tendentios caracterul creatiei literare actuale, manifestand unele
preocupari de a intocmi lucrari literare cu un continut aparte in acest sens isi exprima dorinta
de a trimite In strainatate, spre publicare, cateva din creatiile sale, prin intermediul unor
cetateni straini".

in contextul situatiei de fapt retinutd anterior curtea retine ca  filajul era o forma de
urmarire secreta si dlrecta realizata de cadrele specializate ale Serviciului "F", avand ca scop
identificarea persoanelor, urmarirea deplasarilor, a adreselor frecventate si legaturilor
acestora, inclusiv fotografierea sau filmarea unor momente sau situatii ce puteau prezenta
relevanta pentru Securitate.

in ce priveste activitate de colaborator al Securitatii a paratului Margineanu Marius
Constantin acesta rezulta si din faptul c& acesta a invederat in probatiunea cazului de fata
si dirijarea unei surse n vederea verificarii unui alt colaborator al organelor de Securitate.

Astfel, péaratul a trasat ca sarcina furnizarea de informatii despre "comportarea,
relatiile, cat si orice aspect care intereseaza organele noastre”.

In contextul situatiei de fapt prezentata anterior curtea reline ca ca activitatile
desfasurate de catre paratul Margineanu Marius Constantin , in calitate de angajat al fostei
Securitati, au Ingradit dreptul la viatd privata, prevazut de _art. 17 din Pactul International
privind Drepturile Civile si Politice.

Sub aspectul celei de-a ftreia conditii enuntate, Curtea observa ca interpretarile
gramaticald, logico - sistematicad si teleologica ale prevederilor legale anterior indicate,
conduc la concluzia certd cd nu este necesar, pentru ca o persoana sa fie incadrata n
categoria colaboratorilor politiei politice, ca activitatea acesteia sa fie adus efectiv atingere
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, fiind suficient ca ea sa fi fost indreptata
impotriva acestor drepturi si libertati si sa fi fost de natura, apta sa le aduca atingere.

Cu toate acestea, activitatea concreta a paratului, astfel cum rezulta din materialul
probator exprimat, descrisa anterior, a determinat o supraveghere indeaproape a persoanelor
despre care daduse informatii.

in concluzie, informatiile furnizate de parat au ingradit dreptul la libertatea de exprimare
si libertatea opiniilor prevazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art.
19 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice, dreptul la libera circulatie
prevazut de art. 12 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice, precum si
dreptul la viata privata prevazut de art.17 din Pactul International cu privire la Drepturile Civile
si Politice.

Asadar, fiind indeplinite toate conditiile legale evocate anterior, Curtea apreciaza ca
prezenta actiune este intemeiatd, urmand a o admite, in temeiul art.11 rap.la art.2 lit.b din
OUG 24/2008, astfel incat va constata calitatea de colaborator al Securitatii in privinta
paratului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
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HOTARASTE:

‘Admite cererea formulata de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDEREA
ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, sector 3, str. Matei Basarab, nr. 55-57 in
contradictoriu cu paratul  Margineanu Marius Constantin

Constata existenta calitatii de lucrator al Securitatii in privinta paratului  Margineanu
Marius Constantin , nascut la data de 14.01.1940 in Municipiul Brasov , fiul lui Vasile si al

llenei , cu domiciliul in Municipiul Bragov , =D , judctul

Brasov.
Cu recurs In 15 zile de la comunicare.
Pronuntata in sedinta publica, azi 11.10.2010
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